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Rechenschaftsbericht 2023

Sozialdemokratische Partei Osterreichs (SPO)

Kenndaten

Partei

Rechenschaftsjahr

offentliche Mittel der Parteienfinanzierung im Jahr 2023

Bund

Forderung nach Parteien-Férderungsgesetz 2012

Lander

Forderung nach:

¢ Burgenlandisches Parteien-Forderungsgesetz 2012

e Karntner Parteienférderungsgesetz

 NO Parteienfinanzierungsgesetz 2012

¢ O0. Parteienfinanzierungsgesetz

e Salzburger Parteienférderungsgesetz

e Steiermarkisches Parteienférderungs-Verfassungsgesetz

¢ Tiroler Parteienfinanzierungs- und Klubférderungs-
gesetz 2012

* Parteienforderungsgesetz (Vorarlberg)

¢ Wiener Parteienférderungsgesetz 2013

Prafungsverfahren

Sozialdemokratische Partei Osterreichs

1. Janner 2023 bis 31. Dezember 2023

7.533.138,56

1.538.176,29
2.926.305,73
4.234.389,92
5.432.864,00
1.120.177,08
6.724.700,98

1.465.591,56

404.096,41
14.593.271,54
Quelle: SPO

(1) Die Partei , Sozialdemokratische Partei Osterreichs (SPO)“ (in der Folge: Partei)
war im Berichtsjahr 2023 im Nationalrat vertreten und hatte daher gemafs § 5 Abs. 1
in Verbindung mit Abs. 7 Parteiengesetz 2012 (PartG)! bis zum 30. September 2024
Uber ihre Ertrage und Aufwendungen mit einem Rechenschaftsbericht offentlich
Rechenschaft abzulegen. Die Partei Gbermittelte dem RH am 29. November 2024
den Rechenschaftsbericht fur das Jahr 2023 zusammen mit dem Prufungsbericht

des Wirtschaftsprifers.

Malgeblich fir die Prifung durch den RH ist die fiir das Rechenschaftsjahr 2023 geltende Rechtslage, sohin
das PartG BGBI. | 56/2012 in der Fassung BGBI. | 125/2022 (vor der Novelle 2025). Entsprechend beziehen

sich die Gesetzeszitate auf diese Fassung des PartG.



(2) Der RH veroffentlichte die Erstversion des Rechenschaftsberichts 2023 der Partei
gemadlR gesetzlicher Vorgabe am 1. Janner 2025 mit dem Hinweis auf die zu diesem
Zeitpunkt noch anhangige Prifung auf seiner Website.

(3) Da der Rechenschaftsbericht den Anforderungen des PartG nicht entsprach,
forderte der RH die Partei am 23. Juli 2025 geméalR § 10 Abs. 4 PartG zur Stellung-
nahme und zur Erganzung bzw. Richtigstellung des Rechenschaftsberichts innerhalb
einer Frist von sechs Wochen auf. Mit Schreiben vom 11. August 2025 ersuchte die
Partei um Fristerstreckung bis zum 30. September 2025, die der RH gewdhrte. Die
Stellungnahme der Partei einschliel8lich einer zweiten Version des Rechenschafts-
berichts langte fristgerecht im RH ein.

(4) Aufgrund konkreter Anhaltspunkte fir weitere Unrichtigkeiten und Unvollstan-
digkeiten der zweiten Version des Rechenschaftsberichts forderte der RH die Partei
mit Schreiben vom 30. Janner 2026 neuerlich zur Stellungnahme und zur Ergédnzung
bzw. Richtigstellung des Rechenschaftsberichts innerhalb einer Frist von flnf
Wochen auf. Die Stellungnahme der Partei einschliefRlich der dritten Version des
Rechenschaftsberichts langte im RH fristgerecht am 5. Marz 2026 ein.

(5) Da trotz der neuerlichen Stellungnahme weitere konkrete Anhaltspunkte flr
mogliche unrichtige oder unvollstandige Angaben in der dritten Version des Rechen-
schaftsberichts vorlagen, forderte der RH die Partei mit Schreiben vom 6. Mai 2026
zu einer ergdnzenden Stellungnahme innerhalb einer Frist von zwei Wochen auf. Mit
Schreiben vom 18. Mai 2026 ersuchte die Partei um Fristerstreckung bis zum
29. Mai 2026, die der RH gewahrte. Die Stellungnahme und der neuerlich korrigierte
Rechenschaftsbericht (vierte und letzte Version) langten fristgerecht ein.



Ergebnis der Prifung durch den RH
Mangel im Rechenschaftsbericht

Nach den Prufungsfeststellungen des RH wies der am 29. November 2024 Uber-
mittelte Rechenschaftsbericht der Partei nachstehende Méangel auf. Die Partei nahm
am 30. September 2025, am 5. Marz 2026 und am 29. Mai 2026 dazu Stellung:

I. Uberschreitung der Spendenobergrenze aus einer Verlassenschaft
(a) Feststellungen des RH

(1) Die Partei teilte dem RH im April 2023 mit, dass der SPO Bezirksorganisation
Wieden zu einem Drittel ein Nachlass im Betrag von 24.108,58 EUR eingeantwortet
worden sei.

Die SPO Bezirksorganisation Wieden gehe davon aus, dass es sich bei dieser Erbschaft
um keine Spende im Sinne des PartG handle und auch die Spendenobergrenze von
7.500 EUR pro Spender und Jahr gemaR § 6 Abs. 5 PartG im vorliegenden Fall sohin
nicht zur Anwendung gelange. Dies ergebe sich aus dem Sinn und Zweck der die
Spenden betreffenden Bestimmungen des PartG, die darauf abzielen wirden, eine
ungebuhrliche Beeinflussung von Parteien durch Spenderinnen und Spender hintan-
zuhalten, und aus der Tatsache, dass diese Gefahr bei der Annahme einer (ohne
Auflagen gewihrten) Erbschaft nicht drohe. Eine Gleichbehandlung von Erbschaften
mit Spenden lebender Personen sei zudem unsachlich, da Erstere per definitionem
nur einmal, wahrend Spenden von lebenden Personen jahrlich erfolgen kdnnten.

Dennoch erklarte die SPO Bezirksorganisation Wieden, den GroRteil des die Spen-
denobergrenze des § 6 Abs. 7 PartG Ubersteigenden Erbes in Hohe von 15.108,58 EUR
an den RH weiterzuleiten. Der restliche Betrag der letztwilligen Verfligung, namlich
gesamt 9.000 EUR, werde von der SPO Bezirksorganisation Wieden einbehalten, um
durch diese Vorgehensweise die obig genannte Rechtsfrage einer hdchstgericht-
lichen Entscheidung zufihren zu kénnen.

(2) Der Betrag von 15.108,58 EUR langte Ende April 2023 auf dem Sonderkonto des
RH flr unzuldssige Spenden ein.

(3) In der Anlage zum Rechenschaftsbericht nach § 5 Abs. 4a Z 3 PartG (,Spenden-
liste”) wies die Partei unter den ,Ertrdgen aus Geldspenden® die Erbschaft mit einem
Betrag von 9.000 EUR aus. Sie merkte dabei an, dass der 9.000 EUR Ubersteigende
Betrag der Erbschaft von 15.108,58 EUR dem RH unter Vorbehalt der Riickforderung
Uberwiesen worden sei.
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(4) GemaR § 6 Abs. 5 PartG waren im Jahr 2023 pro Spender, gleichgltig ob es sich
dabei um eine juristische oder eine natirliche Person handelte, pro Kalenderjahr
Spenden an eine politische Partei im Sinne des § 2 Z 1 PartG nur in Hohe von insge-
samt 8.610 EUR (7.500 EUR valorisiert fir das Jahr 2023) zulassig.

(5) Nach dem PartG sind Spenden jede Zahlung, Sachleistung oder lebende Sub-
vention, die natlrliche oder juristische Personen einer politischen Partei ohne ent-
sprechende Gegenleistung gewdhren. In den Ausnahmebestimmungen des § 2 Z 5b
PartG, die festlegen, was nicht als Spende anzusehen ist, sind Verlassenschaften
nicht angefihrt.

Mit der Zahlung aus einer Erbschaft zugunsten der SPO Bezirksorganisation Wieden
wurde die zuldssige Hochstgrenze von 8.610 EUR pro Spender und Jahr gemalk § 6
Abs. 5 PartG Uberschritten.

Von der Partei waren dem RH demnach weitere 390 EUR? als unzuldssiger Anteil der
Zahlung aus der Erbschaft weiterzuleiten gewesen. Der RH forderte die Partei dies-
beziglich zur Stellungnahme auf.

(b) Stellungnahme der Partei

In ihrer Stellungnahme teilte die Partei mit, dass es sich nach ihrer Rechtsauffassung
bei einer Erbschaft nicht um eine Spende im Sinne des § 2 Z 5 PartG handle. Eine
Spende nach der zitierten Norm sei ,jede Zahlung, Sachleistung oder lebende
Subvention, die natirliche oder juristische Personen einer politischen Partei [...]
ohne entsprechende Gegenleistung gewahren”. Eine Erbseinsetzung sei keine
Gewadhrung einer Geld- oder Sachleistung durch eine natirliche Person, sondern die
Regelung der Rechtsnachfolge. Im Zeitpunkt der Erbseinsetzung werde auch keine
Geld- oder Sachleistung ,gewahrt”. Die Abgabe einer Erbantrittserklarung sei ebenso
keine Entgegennahme einer Leistung ohne Gegenleistung, sondern der (unbedingte
oder bedingte) Eintritt in die Rechtsnachfolge. Auch in teleologischer Hinsicht sei
eine Qualifikation als Spende nicht geboten: Die Regelungen zur Spendenbegren-
zung wirden der Vermeidung unzulassiger Einflussnahmen auf politische Parteien
durch finanzielle Zuwendungen dienen. Da einer bzw. einem Verstorbenen aber
keine Gegenleistungen mehr gewdhrt werden kénnten, gebe es auch keinen rechts-
politischen Zweck des Verbots des Antritts einer Erbschaft. Aus Transparenzgesichts-
punkten wiederum sei die Offenlegung des Mittelzuflusses im Rechenschaftsbericht
ohnehin als sonstiger Ertrag im Sinne des § 5 Abs. 4 Z 16 PartG auszuweisen.

Die Ruckforderung des Betrags von 15.108,58 EUR bleibe weiterhin vorbehalten.

24.108,58 EUR - 15.108,58 EUR =9.000 EUR - 8.610 EUR = 390 EUR



(c) Mitteilung des RH an den Unabhangigen Parteien-Transparenz-Senat

Nach Ansicht des RH zielt der Spendenbegriff des PartG — zusammengefasst ausge-
drlckt — in einem weiten Verstandnis darauf ab, Zuwendungen von 6konomischen
Vorteilen an politische Parteien transparent zu machen (vgl. auch Eisner/Kogler/
Ulrich, Recht der politischen Parteien® (2023) § 2 PartG, Rz 20).

Der RH vertritt daher die Auffassung, dass eine Erbschaft vom Spendenbegriff im
Sinne des § 2 Z 5 PartG umfasst ist. In den Ausnahmebestimmungen des § 2 Z 5b
PartG, die festlegen, was nicht als Spende anzusehen ist, sind Erbschaften nicht
erwdhnt.

Mit dem von der SPO Bezirksorganisation Wieden einbehaltenen Betrag von
9.000 EUR aus der Erbschaft wurde die zulassige Hochstgrenze von 8.610 EUR pro
Spender und Jahr geméal § 6 Abs. 5 PartG um 390 EUR lberschritten.

Nach Ansicht des RH lag damit ein VerstoRR gegen § 6 Abs. 5 PartG in Verbindung mit
§ 12 Abs. 3 PartG vor. Der RH erstattete deshalb eine Mitteilung an den Unabhangi-
gen Parteien-Transparenz-Senat (UPTS) (siehe ,Mitteilung an den Unabhéangigen
Parteien-Transparenz-Senat — Rechenschaftsbericht 2023 der Partei SPO*).

Il. Verspatete Spendenmeldungen
(a) Feststellungen des RH

(1) Die Partei hatte dem RH die quartalsweisen Spendenmeldungen fir das Jahr 2023
Uber eingelangte Spenden nach § 6 Abs. 2 PartG jeweils innerhalb von vier Wochen
nach Ablauf des Kalendervierteljahres Gbermittelt.

(2) In der ,Spendenliste” der Erstversion des Rechenschaftsberichts nach § 5 Abs. 4a
Z 3 PartG fanden sich 13 Spenden mit Betragen zwischen 600 EUR und 1.440 EUR,
die dem RH in keiner Quartalsmeldung fir das Jahr 2023 mitgeteilt worden waren.
Der Gesamtbetrag dieser Spenden belief sich auf 12.700 EUR.

(3) Aus der Gesamtsumme der Geldspenden, Sachspenden und lebenden Subventi-
onen in der ,Spendenliste” der Erstversion des Rechenschaftsberichts ergab sich
zudem, dass es im Jahr 2023 noch weitere Spenden gegeben haben musste, die
dem RH in keiner der quartalsweisen Spendenmeldungen mitgeteilt worden waren.

(4) Der RH forderte die Partei auf, ihm zu 13 Spenden nachtréglich die vom PartG
geforderten Daten der Quartalsmeldung zu Gbermitteln.



Weiters wies er darauf hin, dass bisher nicht gemeldete Spenden dem RH in Form
einer Ergdnzung zu den Quartalsmeldungen nachtradglich zu melden und Spenden
ab einem Gesamtbetrag von 500 EUR pro Spender auch in die ,,Spendenliste” aufzu-
nehmen waren.

(b) Stellungnahme der Partei und Korrektur

Aufgrund der Feststellungen des RH Uberprifte die Partei nochmals die Eingdnge
von Spenden und Ubermittelte dem RH gemeinsam mit ihrer Stellungnahme korri-
gierte Quartalsmeldungen fir das Jahr 2023 samt Erlduterungen. Dabei meldete die
Partei nachtraglich 81 im Jahr 2023 eingelangte Spenden.

Die Partei korrigierte zudem die ,,Spendenliste” im Rechenschaftsbericht und erwei-
terte diese entsprechend.

(c) Weitere Feststellungen des RH

Von diesen 81 Spenden waren bereits 13 Spenden (jeweils Gber 500 EUR) im
Gesamtbetrag von 12.700 EUR in der Spendenliste nach § 5 Abs. 4a Z 3 PartG der
Erstversion des Rechenschaftsberichts enthalten.

Weitere 26 Spenden (jeweils bis 500 EUR) fanden sich im Gesamtbetrag von
8.220 EUR in der von der Partei erganzten ,Spendenliste” nach § 5 Abs. 4a Z 3 PartG.
Diese Spenden waren in die Spendenliste aufzunehmen, weil sie von Spendern
stammten, die — wenn auch in Teilbetrdgen oder an verschiedene Parteigliederun-
gen — Spenden im Gesamtwert ab 500 EUR geleistet hatten.

Keine dieser 39 Spenden Uberstieg den Betrag von 2.500 EUR.

Eine GeldbulRe wegen eines VerstoRes gegen § 6 Abs. 2 PartG (Quartalsmeldung) ist
gemals § 12 Abs. 3 PartG nicht zu verhdngen, wenn die Spende richtig und vollstan-
dig im Rechenschaftsbericht gemalRk § 5 Abs. 4a Z 3 PartG ausgewiesen wird und die
nach § 6 Abs. 2 PartG zu meldende Spende den Betrag von 2.500 EUR nicht Gber-
steigt.

Somit war durch den nunmehr richtigen und vollstandigen Ausweis dieser Spenden
im Rechenschaftsbericht der urspringliche VerstoRR gegen § 6 Abs. 2 PartG ,,saniert”.

Die Ubrigen 42 Spenden mit einer Gesamtsumme von 10.627,75 EUR waren — weil
sie in ihren Gesamtbetragen je Spender unter 500 EUR lagen — in der Spendenliste
nach § 5 Abs. 4a Z 3 PartG des Rechenschaftsberichts nicht auszuweisen.



Spenden unter 500 EUR, die den besonderen Transparenzbestimmungen nicht
unterliegen, sind allerdings — wie der UPTS in seiner Entscheidung vom 27. April
2026, GZ 2026-0.074.605/UPTS/Grine ausfihrte — von der sanktionsbefreienden
Wirkung des § 12 Abs. 3 PartG nicht erfasst. Der RH teilte diesen Umstand der Partei
mit und gab ihr die Moglichkeit zur Stellungnahme.

(d) Weitere Stellungnahme der Partei

Die Partei trat dieser Rechtsauffassung entgegen und verwies darauf, dass dies eine
unsachliche Schlechterbehandlung von Spenden unter 500 EUR im Vergleich zu
Spenden ab 500 EUR bis zu 2.500 EUR sei, die sachlich nicht gerechtfertigt und daher
gleichheitswidrig sei.

(e) Mitteilung des RH an den Unabhéngigen Parteien-Transparenz-Senat

Die 42 Spenden hatten dem RH jeweils spatestens vier Wochen nach Ablauf eines
Kalendervierteljahres — zuletzt am 29. Janner 2024 — gemeldet werden missen. Die
Meldung an den RH erfolgte jedoch erst am 30. September 2025.

Entsprechend dem PartG ist eine GeldbulRe wegen eines VerstoRes gegen § 6 Abs. 2
PartG nicht zu verhdngen, wenn die Spende richtig und vollstandig im Rechen-
schaftsbericht gemall § 5 Abs. 4a Z 3 PartG ausgewiesen wird und den Betrag von
2.500 EUR nicht Ubersteigt. Diese Ausnahme gilt nicht fir Spenden im Gesamtwert
von unter 500 EUR je Spender.

Nach Ansicht des RH lag somit ein Verstols gegen § 6 Abs. 2 PartG in Verbindung mit
§ 12 Abs. 3 PartG aufgrund der verspateten Meldung von 42 Spenden im Betrag von
insgesamt 10.627,75 EUR vor. Der RH erstattete deshalb eine Mitteilung an den
UPTS (siehe ,,Mitteilung an den Unabhdngigen Parteien-Transparenz-Senat: Rechen-
schaftsbericht 2023 der Partei SPO*).



[ll. Unrichtigkeit und Unvollstandigkeit der Liste der
nahestehenden Organisationen

(a) Feststellungen des RH

Die nahestehenden Organisationen der Partei waren gemaR § 5 Abs. 6a PartG erst-
mals im Rechenschaftsbericht 2023 in einer Anlage verpflichtend auszuweisen.

Die Erstversion des Rechenschaftsberichts enthielt eine Liste mit 37 nahestehenden
Organisationen. Davon entsprach bei rd. 30 Organisationen die Bezeichnung nicht
dem korrekten Vereinsnamen laut Zentralem Vereinsregister (ZVR).

Der RH stellte im Vergleich mit Angaben in anderen Teilen des Rechenschaftsbe-
richts 2023, mit Angaben im Rechenschaftsbericht 2022 sowie unter Heranziehung
offentlich zuganglicher Quellen weitere nahestehende Organisationen fest.

Er wies die Partei zudem darauf hin, dass sdmtliche nahestehenden Organisationen
— unabhdngig davon, auf welcher Ebene einer Gebietskdrperschaft sie eigenstandig
organisiert sind — auszuweisen sind.

(b) Stellungnahme der Partei

In ihrer Stellungnahme bestatigte die Partei die nochmalige Prifung und die Auf-
nahme weiterer nahestehender Organisationen in die Liste der nahestehenden
Organisationen.

Die Partei erganzte 13 der ihr vom RH vorgehaltenen Institutionen in der Liste der
nahestehenden Organisationen.

DarUber hinaus erganzte sie in der Liste insgesamt weitere rd. 165 nahestehende
Organisationen. Die hohe Zahl der notwendigen Ergdnzungen ergab sich einerseits
daraus, dass mehrere — urspringlich nur als Bundesorganisation genannte — nahe-
stehende Organisationen auch Landes-, Bezirks- oder Ortsorganisationen besitzen;
diese sind als eigene Rechtstrager (eigene ZVR-Zahl) organisiert und ebenfalls eigen-
standige nahestehende Organisationen. Andererseits erhob die Partei offensichtlich
umfanglich —vor allem in den Bereichen der nahestehenden Organisationen betref-
fend Berufsvertretungen, Gemeindevertreterverbande, Chor- und Gesangsvereine —
und erganzte bislang nicht genannte nahestehende Organisationen.



IV. Unvollstandiger Ausweis der Einnahmen aus Inseraten in
Parteimedien von Gemeindeorganisationen

(a) Feststellungen des RH

(1) Aufgrund der Ertrage aus Inseraten bei drei Landesorganisationen hinterfragte
der RH deren Zusammensetzung und den allféllig erforderlichen Ausweis in einer
Anlage zum Rechenschaftsbericht.

(2) Gemalk § 5 Abs. 4 Z 14 PartG sind Ertrége aus Inseraten im Rechenschaftsbericht
auszuweisen. Nach § 7 Abs. 2 PartG sind Ertrdge aus Inseraten, soweit diese Ertrage
pro Inserat den Betrag von 2.500 EUR Ubersteigen, unter Angabe des Namens und
der Anschrift des Inserenten und unter Nennung des Mediums, in dem das Inserat
erschienen ist, gesondert auszuweisen.

(b) Stellungnahme der Partei

Die Partei Ubermittelte dem RH mit ihrer Stellungnahme eine Aufstellung der gesam-
ten Ertrdge bzw. Einnahmen aus Inseraten.

(c) Weitere Feststellungen des RH

Bei der Uberpriifung der einzelnen Positionen stellte der RH fest, dass hinsichtlich
finf Parteimedien von Ortsorganisationen keine Einnahmen aus Inseraten ange-
flhrt waren. Dem RH lagen jedoch Exemplare der betroffenen Parteimedien vor, aus
denen ersichtlich war, dass darin Inserate geschaltet worden waren.

Der RH forderte daher die Partei —im Fall eines Parteimediums wiederholt — auf, die
jeweiligen Ertrdge bekannt zu geben, die im Jahr 2023 aus Inseraten in den finf
Parteimedien der Ortsorganisationen erzielt wurden, und weiters zur Bekanntgabe,
wo diese mit welchen Betragen jeweils im Rechenschaftsbericht (wie etwa in
Gesamtsummen der Einnahmen der Gemeindeorganisationen) enthalten sind.

(d) Weitere Stellungnahmen der Partei

In ihren erganzenden Stellungnahmen gab die Partei an, dass fir die Einschaltungen
in drei Medien von Ortsorganisationen kein Entgelt verrechnet worden sei. Betref-
fend das Medium einer Gruppe steirischer Ortsorganisationen korrigierte die Partei
die Gesamtsumme der Einnahmen der Gemeindeorganisationen im Bundesland
Steiermark um die Einnahmen aus den Inseraten im Betrag von insgesamt 9.287 EUR.
Beim flinften Parteimedium seien die Zahlungseingdnge aus den Rechnungen fir
Inseratenschaltungen erst im Kalenderjahr 2024 erfolgt und wiirden dementspre-
chend im Rechenschaftsbericht 2024 berlcksichtigt.
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V. Unrichtigkeiten bzw. Unvollstandigkeiten im Zahlenwerk der
Landesorganisation Vorarlberg

(a) Feststellungen des RH

Der als Anlage zum Amtsblatt des Landes Vorarlberg Nr. 34/2024 veroffentlichte
Landes-Rechenschaftsbericht der SPO Vorarlberg wies bei den Ertragen und Aufwen-
dungen fir die Jahre 2023 und 2022 identische Betrage aus wie die an den RH Uber-
mittelte Erstversion des Rechenschaftsberichts flir die Landesorganisation Vor-
arlberg.

Der Landes-Rechnungshof Vorarlberg traf in seinem Prifbericht , Parteienférde-
rung 2023, Einhaltung der gesetzlichen Férderbedingungen, SPO Vorarlberg” vom
April 2025 Feststellungen zu den Ertrdgen und Aufwendungen der Landesorganisa-
tion Vorarlberg fur das Geschaftsjahr 2023.

Da diese Feststellungen konkrete Anhaltspunkte flr Unrichtigkeiten bzw. Unvoll-
standigkeiten betreffend den Ausweis der Ertrage und Aufwendungen der Landes-
organisation Vorarlberg waren, forderte der RH die Partei zur Richtigstellung auf.

(b) Stellungnahmen der Partei

In ihren Stellungnahmen erlauterte die Partei Umbuchungen teilweise nicht oder
nicht nachvollziehbar, zum Teil gab es in der Stellungnahme angegebene Umbu-
chungen im Zahlenwerk nicht.

Da die Korrekturen in der Zweit- und Drittversion des Rechenschaftsberichts nur teil-
weise erfolgten, waren insgesamt zwei erganzende Aufforderungen des RH zur Rich-
tigstellung notwendig.

Der korrigierte Rechenschaftsbericht (vierte Version) wies fir die Landesorga-
nisation Vorarlberg — nach Richtigstellung von insgesamt vier Ertragspositionen
und elf Aufwandspositionen — Ertrdge von 762.670,88 EUR und Aufwendungen
von 822.495,28 EUR aus; demgegeniber hatte die Erstversion Ertrdage von
529.920,25 EUR und Aufwendungen von 568.328,09 EUR ausgewiesen.
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VI. Weitere Mangel des Rechenschaftsberichts

(a) Feststellungen des RH

Weitere Méngel im Rechenschaftsbericht betrafen im Wesentlichen

die Unvollstandigkeit der , Spendenliste” dahingehend, dass sich darin in der Erstver-
sion des Rechenschaftsberichts Spenden Gber 500 EUR fanden, das PartG jedoch
den Ausweis von Spenden ab 500 EUR verlangt,

die teilweise unvollstandigen bzw. unklaren Angaben zu Spendern in der ,Spenden-
liste”

die teilweise unrichtigen Bezeichnungen von Spendern und Spendenempfingern in
der ,Spendenliste”,

die dem PartG nicht entsprechende Gliederung der ,Spendenliste”,

die Unvollstandigkeit und die unklare inhaltliche Aussagekraft der Liste der Beteili-
gungsunternehmen,

die Unrichtigkeit bzw. Unvollstandigkeit der Hohe der Beteiligung bei acht von
24 Unternehmen,

die Unvollstandigkeit des Ausweises von Ertragen aus einer nahestehenden Organi-
sation,

den Ausweis der Verbindlichkeiten der Bundesorganisation gegenliber sonstigen
Kredit- und Darlehensgebern,

die Unvollstandigkeit formaler Angaben zum Immobilienvermoégen der Landesorga-
nisationen,

den fehlenden Nachweis Uber die Verwendung der Parteienférderung,

die fehlende Angabe der Anschrift von Inserenten in der Anlage zum Rechenschafts-
bericht,

die unrichtige Bezeichnung einer Aufwandsposition auf Ebene aller territorialen
Gliederungen im Rechenschaftsbericht,

den unrichtigen Ausweis von zwei Ertragspositionen bei der Bundesorganisation,
den unrichtigen Ausweis von drei Aufwandspositionen bei der Landesorganisation
Burgenland,

den unrichtigen Ausweis von zwei Ertragspositionen bei der Parteiorganisation der
Landeshauptstadt Eisenstadt,

den unrichtigen Ausweis der Einnahmen der Parteiorganisation der Statutarstadt
Villach,

den unrichtigen Ausweis der internen Weiterverrechnung von Gehaltern an Bezirks-
organisationen bei der Landesorganisation Niederdsterreich,

den unrichtigen Ausweis von drei Ertrags- und einer Aufwandsposition bei der
Parteiorganisation der Landeshauptstadt Linz,

den unrichtigen Ausweis von zwei Ertrags- und sieben Aufwandspositionen bei der
Landesorganisation Steiermark,
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den unrichtigen Ausweis von zwei Aufwandspositionen bei der Parteiorganisation
der Landeshauptstadt Graz,

den unrichtigen Ausweis von zwei Ertrags- und acht Aufwandspositionen bei der
Landesorganisation Tirol,

den unrichtigen Ausweis von sechs Aufwandspositionen bei der Parteiorganisation
der Landeshauptstadt Innsbruck und

den unrichtigen Ausweis von drei Ertrags- und zwei Aufwandspositionen bei der
Landesorganisation Wien.

(b) Korrektur

Die Partei korrigierte die Mangel im Rechenschaftsbericht.

Klarung von Sachverhalten

Der RH forderte die Partei aufgrund von Unklarheiten des Rechenschaftsberichts zu
folgenden Punkten zur Stellungnahme auf:

mogliche unzuldssige Spende durch eine 6ffentlich-rechtliche Koérperschaft,
mogliche Annahme unzuldssiger Spenden im Zusammenhang mit Mitgliedsbei-
tragen an nahestehende Organisationen von 6ffentlich-rechtlichen Kérperschaften
sowie von Unternehmungen und Einrichtungen, an denen die 6ffentliche Hand
direkt oder mit mindestens 10 % indirekt beteiligt ist,

moglicher unvollstandiger Ausweis allfalliger Kredite und Darlehen der Landesorga-
nisationen Karnten und Niederdsterreich,

moglicher unvollstandiger Ausweis von Ertragen aus Sponsoring in der Anlage zum
Rechenschaftsbericht,

moglicher unvollstandiger Ausweis von Ertrdgen aus Inseraten der Landesorganisa-
tion Salzburg in der Anlage zum Rechenschaftsbericht,

mogliche Unrichtigkeiten beim Ausweis bestimmter Ertrage der Bundesorganisation
und einzelner Landesorganisationen aufgrund sprunghafter Abweichungen zu den
Vorjahren,

moglicher unrichtiger Ausweis einer Aufwandsposition bei der Landesorganisation
Karnten und

mogliche Unrichtigkeiten beim Ausweis des Personalaufwands der Parteiorganisati-
onen von vier Landeshauptstadten.

Die Partei konnte die konkreten Anhaltspunkte durch ihre Stellungnahmen aus-
raumen.
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Prifung des Rechenschaftsberichts
durch den Wirtschaftsprifer

(a) Feststellungen des RH

(1) GemalRk § 8 Abs. 1 PartG hat sich die Prifung des Rechenschaftsberichts durch
den Wirtschaftsprufer darauf zu erstrecken, ob die Vorschriften des PartG eingehal-
ten wurden. Die Prifung ist so anzulegen, dass rechnerische Unrichtigkeiten und
Verstolle gegen das PartG bei gewissenhafter Berufsaustbung erkannt werden.

(2) In seinem Priifungsvermerk bestatigte der Wirtschaftsprifer ausdricklich, dass
der Rechenschaftsbericht in dem gepriften Umfang den Vorschriften des PartG
entspricht.

Der Rechenschaftsbericht wies jedoch wie vorstehend aufgezeigt — sowohl die Rich-
tigkeit als auch die Vollstandigkeit betreffend — gravierende Mangel auf.

(3) Die Mangel im Rechenschaftsbericht waren so weitreichend, dass nach Ansicht
des RH die Vorgabe des § 8 Abs. 1 PartG nicht erfillt war.

(4) Der RH ersuchte daher den Wirtschaftsprifer um eine diesbezlgliche Stellung-
nahme.

(b) Stellungnahmen des Wirtschaftsprifers

(1) In seiner Stellungnahme kam der Wirtschaftsprifer zusammenfassend zum
Schluss, dass die Prifung des Rechenschaftsberichts gemaR den gesetzlichen Vor-
gaben, berufsrechtlichen Standards sowie den Empfehlungen des Fachsenats der
Kammer der Steuerberater:innen und Wirtschaftsprifer:innen durchgefihrt worden
sei. Auf Basis der Prifungshandlungen habe festgestellt werden kénnen, dass der
Bericht in allen wesentlichen Belangen den gesetzlichen Anforderungen entspreche.
Die Erlduterungen in seiner Stellungnahme wirden aufzeigen, dass im Bericht des
RH angeflhrte Fehler als nicht wesentlich einzustufen seien und somit keine Aus-
wirkungen auf das Gesamtergebnis und die Berichterstattung der Abschlussprifung
haben wirden. Die OrdnungsmaRigkeit der Abschlussprifung sei daher gegeben.

(2) Nach einer weiteren Aufforderung des RH, in der er der Auffassung des Wirt-
schaftsprifers substanziell entgegentrat, erstattete der Wirtschaftsprifer eine
weitere Stellungnahme.
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Er fihrte darin ergdnzend aus, dass die bemangelten Punkte Gberwiegend die
Berichtspflicht der Partei betrafen und nicht die Methodik oder Sorgfalt der Prifung.
Aus Sicht der materiellen Wesentlichkeit liege kein grober Mangel der Wirtschafts-
prifung vor.

Korrigierter Rechenschaftsbericht
Die Partei fihrte laufend Erganzungen und Richtigstellungen durch und Ubermittelte

einen Nachtragsbericht des Wirtschaftsprifers vom 28. Mai 2026 Uber die Prifung
des Rechenschaftsberichts 2023,

einen korrigierten Rechenschaftsbericht 2023 (vierte Version) vom 29. Mai 2026 in
einem offenen und maschinenlesbaren standardisierten Format.

Mitteilung des RH
an den Unabhangigen Parteien-Transparenz-Senat

(1) Aufgrund der konkreten Anhaltspunkte des RH fir Unrichtigkeiten und Unvoll-
standigkeiten im Rechenschaftsbericht der Partei fihrte diese die oben genannten
Ergdnzungen und Korrekturen durch. Das PartG raumt einer Partei eine solche nach-
tragliche Verbesserungsmaoglichkeit ein.

(2) Hinsichtlich der oben beschriebenen Uberschreitung der Spendenobergrenze
aus einer Verlassenschaft und der verspateten Spendenmeldungen erstattete der
RH jedoch eine Mitteilung an den UPTS.

Veroffentlichung durch den RH

Da der korrigierte Rechenschaftsbericht 2023 der Partei — nach Maligabe der dem
RH zukommenden Befugnisse — formal den in § 5 PartG geregelten Anforderungen
entsprach, veroffentlichte der RH den korrigierten Rechenschaftsbericht 2023, sein
Ergebnis der Prifung sowie die Mitteilung an den UPTS auf seiner Website.
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Rechnungshof
Osterreich

Wien, im September 2026
Die Prasidentin:

Dr. Margit Kraker
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Erldauterungen zum Prifungsverfahren

nach dem Parteiengesetz 2012

Sonderaufgabe
des Rechnungshofes
nach dem Parteiengesetz 2012

Das Parteiengesetz 2012 normiert flr
politische Parteien, die im Nationalrat,
in einem Landtag oder im Europaischen
Parlament vertreten sind, eine umfas-
sende Pflicht, o6ffentlich Rechenschaft
Uber ihr Vermogen, ihre Ertrdge und
ihre Aufwendungen abzulegen. Der
Rechnungshof hat diese jahrlichen
Rechenschaftsberichte zu kontrollieren.

Prifungsmalistabe

Der Rechnungshof hat gemaR § 10
Abs. 2 Parteiengesetz 2012 die Voll-
standigkeit und ziffernmaRige Richtig-
keit des Rechenschaftsberichts und
dessen Ubereinstimmung mit dem Par-
teiengesetz 2012 zu prifen.

Prifungsverfahren

(1) Einleitung der Prifung

Die Rechenschaftsberichte sind dem
Rechnungshof von den Parteien bis
30. September des folgenden Jahres zu
Ubermitteln. Diese Rechenschaftsbe-
richte wurden zuvor von einer Wirt-
schaftspriferin bzw. einem Wirtschafts-
prufer geprift.

Danach folgt die Kontrolle durch den
Rechnungshof. Diese Kontrolle beinhal-
tet insbesondere die Uberpriifung der
Vermogenssituation, der Herkunft und
der Verwendung der Mittel, der Richtig-
keit der Liste der Beteiligungsunterneh-

men und von allfallig unzuldssigen
Spenden.

Der Rechnungshof hat die Rechen-
schaftsberichte der Parteien auf seiner
Website am 1.Janner des auf das
Berichtsjahr zweitfolgenden Jahres mit
dem Hinweis auf eine allenfalls noch
anhangige Prifung zu veroffentlichen.

(2) Priifung ohne
Stellungnahmeverfahren

Wenn der Rechnungshof feststellt, dass
der Rechenschaftsbericht den Anforde-
rungen des § 5 Parteiengesetz 2012
entspricht, wird der Hinweis auf die
Prifung von der Website entfernt und
das Ergebnis der Priifung veroffentlicht.

(3) Prifung mit
Stellungnahmeverfahren

Sofern dem Rechnungshof konkrete
Anhaltspunkte dafur vorliegen, dass im
Rechenschaftsbericht enthaltene Anga-
ben unrichtig oder unvollstandig sind
oder dass im Berichtszeitraum die §§ 2
ff. des Parteiengesetzes 2012 nicht ein-
gehalten wurden, hat der Rechnungs-
hof der Partei gemalR § 10 Abs. 4
Parteiengesetz 2012 die Mdglichkeit
zur Stellungnahme innerhalb angemes-
sener Frist einzurdumen. Zur Klarung
der konkreten Anhaltspunkte kann der
Rechnungshof schriftlich alle ihm erfor-
derlich erscheinenden Auskiinfte und
die Einsendung von Rechnungsbi-
chern, -belegen und sonstigen Behel-
fen verlangen.
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Kénnen Widerspriche nicht aufgeldst
werden und bleibt der Rechnungshof
bei seiner Ansicht, dass VerstoRe gegen
das Parteiengesetz 2012 vorliegen,
erstattet der Rechnungshof — allenfalls
nach einer Prifung an Ort und Stelle —
eine Mitteilung an den Unabhangigen
Parteien-Transparenz-Senat, der gege-
benenfalls eine GeldbulRe Uber die poli-
tische Partei zu verhangen hat.

Am Schluss des Verfahrens wird der
korrigierte/erganzte Rechenschaftsbe-
richt gemeinsam mit dem Ergebnis der
Prifung sowie allenfalls der Mitteilung
an den Unabhéngigen Parteien-Trans-
parenz-Senat veroffentlicht.

Der Ablauf der Prifung kann sich
— abhangig vom fortgesetzten Vorliegen
konkreter Anhaltspunkte — nach folgen-

den drei Varianten gestalten:

PRUFUNG MIT STELLUNGNAHMEVERFAHREN

©)

OHNE EINSCHAU
an Ort und Stelle

®

MIT EINSCHAU
an Ort und Stelle

y

4

Aufforderung des RH zur Stellungnahme

v

STELLUNGNAHME DER PARTEI

'

'

Anhaltspunkte
wurden
in Stellungnahme
ausgerdumt

Mitteilung an die Partei
Uber nicht ausgeraumte
Anhaltspunkte

Mitteilung an die Partei
Gber nicht ausgeraumte
Anhaltspunkte
samt Priifungsankiindigung

\
VEROFFENTLICHUNG

ALLFALLIGE STELLUNGNAHME

DER PARTEI

\
PRUFUNG AN ORT UND STELLE

\4

Ergebnis der Prifung
zur Stellungnahme
an die Partei

ALLFALLIGE STELLUNGNAHME
DER PARTEI

VEROFFENTLICHUNG

» Ergebnis der Prifung

P revidierter
Rechenschaftsbericht

» Ergebnis der Prifung

» Mitteilung an den UPTS zu den
nicht ausgerdaumten Anhaltspunkten

» revidierter Rechenschaftsbericht
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